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Sateilyturvakeskus

Suomen Hammaslaakariliiton lausunnot Sateilyturvakeskuksen maarayksesta
toiminnanharjoittajan velvollisuuksista seka Sateilyturvakeskuksen maarayksesta
sateilylahteiden kaytoénaikaisesta sateilyturvallisuudesta

Toiminnanharjoittajan velvollisuudet

Hammaslaakariliitto kiinnittdaa huomiota erityisesti pienten hammasladkarivastaanottojen
lisddntyneisiin vastuisiin uusien maaraysten johdosta. Ylipaataan ohjeistuksen selkeytta ja
vaatimusten kohtuullisuutta tulisi vielad arvioida pienten tuottajien nakokulmasta.

Joitakin seikkoja:

1. Sateilyn kayttoon liittyvia taydennyskoulutusvaatimukset ovat jo nyt varsin mittavat (20
tuntia viiden vuoden aikana) asian perusteiden ollessa kuitenkin suhteellisen hitaasti
muuttuvia. Koulutuksia ja itseopiskelumateriaalia on vaikea I6ytaa. Uudet maaraykset
ovat tdhan tuomassa sateilyturvallisuusvastaavalle vaatimuksena 10 tuntia lisdkoulutusta.
Tama johtaa koko vastaanottotoiminnan kehittdmisen ja turvallisuuskulttuurin
vaaristymiseen sateilyturvallisuuden ollessa ainoa saadoksissa edellytettava asia.

2. Ohjeessa tuodaan uutena kasitteena 7§:ssa turvallisuuspolitiikka. Tama pitaisi laatia
kirjallisesti. Pykald on ainoa, jossa esiintyy turvallisuuspolitiikka eika sen laatimiseen ole
ohjeessa neuvoja. Sateilylaki ei tunne kasitetta turvallisuuspolitiikka. Perusteluosiossa
turvallisuuspolitiikasta sanotaan nain: “Kohdassa 1 turvallisuuspolitiikalla tarkoitetaan
johdon kirjallisesti ilmaisemaa sitoumusta ja tahtoa sateilyturvallisuuden omaksumisesta
johtavana periaatteena kaikessa sateilytoiminnassa. Vaatimus perustuu GSR Part 2:n
vaatimukseen 3 ja sen alakohtaan 4.2 seka vaatimukseen 8 ja sen alakohtaan 4.16.”
Vahinta olisi ohjeessa tarpeelliskertoa mista on kysymys. Ohje tuskin voi tayttaa tassa
kohtaa tarkoitustaan, jos se esittda kasitteen, jota ei ole milldan tavalla maaritelty. Ei
voitane olettaa, etta turvallisuuspolitiikan laatijan pitaisi kaivaa esiin perustelumuistio ja
lukea sielta varsin ylimalkainen maarittely.

3. Epdselvaksi maarayksessa jaa muun muassa se tuleeko tavanomaisilla
hammasrontgenlaitteilla (intraoraali ja panoraamatomografia) tulla olla nimettyna
sateilyturvallisuusasiantuntija ja ladketieteellisen fysiikan asiantuntija. Ulkopuolisia
sateilyn kayton asiantuntijoita on rajallinen maara ja uusi tilanne synnyttanee heidan
hinnoittelemaansa asiantuntijapalvelumarkkinoita.
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Sateilylahteiden turvallisuus

KKTT-laitteiden asema ei tekstista taysin selvid. Mihin laitetyyppiin ne nyt sitten luetaan esim.
laadunvarmistustestien maaravaleja ajatellen?
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